Protokol nr XXIX.13
Z posiedzenia sesji Rady Powiatu Miedzyrzeckiego
z dnia 27 marca 2013 r.

Przewodniczacy Rady Powiatu Lestaw Holownia otworzyt obrady o godz.lS05 stwierdzajac
quorum, na sali obecnych jest 17 radnych. Nastepnie przywital przybytych na sesj¢ gosci
(lista obecnosci w zalgczeniu), cztonkow Zarzadu, Skarbnika i Sekretarza. Powiedzial, ze
wszyscy radni otrzymali porzadek obrad zapytujac czy sa jakies uwagi.

Radny Kazimierz Puchan wniost 0 wycofanie z porzadku obrad uchwaly w sprawie
wygasni¢cia mandatu radnego (druk nr 12) z uwagi na to ze projekt ten zostat wprowadzony
W sposOb naruszajacy prawo. ,,Zgodnie z wyrokiem Naczelnego Sqdu Administracyjnego
sygnatura akt 11 OSK 1821/12 wadliwe procedowanie nad projektem uchwaty w przedmiocie
wygasniecia mandatu radnego nie pozwala uznaé stanowiska Rady za uzasadnione. Rzeczg
Rady nie jest stawianie tez tylko wilasciwe wyjasnienie czy zaistniala ustawowa przestanka
wygasniecia mandatu, co nalezato uczyni¢ w drodze prawidtowego procedowania nad
projektem uchwaty. W konsekwencji doszto do naruszenia art. 190 Ordynacji wyborczej do
rad gmin, rad powiatow i sejmikow wojewodztw.

Brak wilasciwego procedowania mial miejsce w sprawie przedmiotowej uchwaly.
To Zarzqd Powiatu bez wlasciwego postepowania wyjasniajgcego opierajqgc si¢ jedynie na
anonimowym donosie do ktorego dolgczona byla kserokopia wyroku przyjgt rozstrzygniecie
i skierowal przedmiotowq uchwate do Rady Powiatu nie majgc do tego umocowania
prawnego. Statut Powiatu w § 46 stanowi ze postgpowanie wyjasniajqce w takich sprawach
prowadzi Komisja Rewizyjna. Do komisji tej sprawa ta nie zostala skierowana. Nalezy
podkresli¢, ze niedopuszczalnym jest aby organ wykonawczy rozstrzygat w sprawie czlonka
organu stanowigcego. Takie uprawnienie posiada wylqgcznie Rada Powiatu. To komisja
rewizyjna winna skierowaé¢ do Rady projekt uchwaly o wygaszeniu mandatu radnego Iub
o odmowie jego wygaszeni, a nie Zarzqd.

Biorgc pod wuwage ze Zrodlem mandatu radnego jest wola wyborcow, wyrazona
w demokratycznych wyborach, niezmiernie istotnym jest prowadzenie postgpowania
wyjasniajgcego przez wlasciwy organ z zachowaniem obowiqzujgcych procedur. Sprawa
radnego Smejlisa budzi wiele wgtpliwosci natury prawnej (nie figuruje w rejestrze skazanych)
jak i faktycznej (okres od wyroku Trybunatu Konstytucyjnego do nowelizacji ustawy
w ktorym to mial miejsce wyrok umarzajgcy postepowanie). W panstwie prawa nie wydaje sig
wyrokow bez procesu sgdowego tak samo tego typu uchwal nie podejmuje si¢ bez
postepowania wyjasniajgcego.

Dlatego wnosze¢ o wycofanie tej uchwaly i poddanie sprawy wygasniecia mandatu radnego
prawidtowemu procedowaniu. Mysle ze zwloka jednego miesigca w tej sprawie nie ma juz
Zadnego znaczenia.

W przypadku uwzglednienia mojego wniosku o przekazaniu sprawy do wiasciwego
procedowania nalezy powiadomic¢ Wojewode i Komisarza Wyborczego.

Wnosze rowniez o wycofanie z porzqdku obrad uchwaly w sprawie wyrazenia zgody
na rozwigzanie z radnym stosunku pracy (druk nr 13) z uwagi na jej niezgodnosé z prawem.
W przypadku tej uchwaly podobnie jak z poprzedniq uchwatq nie dochowano wiasciwego
procedowania co jg dyskwalifikuje. Ale dodatkowo sama uchwata przygotowana zostata na
przestankach niezgodnych z prawem.
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W uchwatlach dotyczqcych udzielania zgody lub odmowy jej udzielenia istotnym elementem
jest uzasadnienie uchwaty gdyz to ono stanowi o mozliwosci odwotania sie pracodawcy lub
radnego.

W przedstawionym nam uzasadnieniu czytamy ,, Poniewaz podstawq rozwigzania stosunku
pracy z radnym nie sq zdarzenia zwigzane z wykonywaniem przez radnego mandatu, nalezy
podjg¢ uchwate o wyrazeniu zgody na rozwigzanie z radnym stosunku pracy.” Natomiast
przywotany przepis oraz bogate w tej materii orzecznictwo stanowi dokladnie cos
odwrotnego. Jak wspomnialem orzeczmictwo jest bogate lecz przytocze tutaj znamienny
wyrok Naczelnego Sgdu Administracyjnego z dnia 2012-05-22 nr Il OSK 644/12
WWw.orzeczenia.nsa.gov.pl z ktorego wynika, ze przepisu art. 22 ust. 2 ustawy o samorzqdzie
powiatowym nie mozna interpretowac w taki sposob, ze rada powiatu musi wyrazi¢ zgode na
rozwiqzanie stosunku pracy z radnym, jezeli pracodawca nie stawia mu zarzutow zwigzanych
z wykonywaniem mandatu radnego. Dalej czytamy - takie uregulowanie oznacza, ze co do
zasady wyrazenie zgody na rozwiqzanie stosunku pracy z radnym jest pozostawione do
swobodnej decyzji rady z wyjqtkiem tej jednej sytuacji — gdy podstawq jego rozwigzania
bedzie zdarzenie (zdarzemia) zwiqzane z wykonywaniem przez radnego mandatu gdyz
wowczas rada musi odmowic¢ wyrazenia zgody.

Tez ta znajduje potwierdzenie w wyrok Sqdu Najwyzszego z dnia 17 wrzesnia 2007 r. sygn.
Akt. 11l PK 36/07, LEX nr 375679, wyrok NSA z dnia 21.09.2010r. sygn. Il OSK 723/10, zbior
LEX 746909, wyrok NSA z dnia 18 wrzesnia 2008 roku sygn. Akt Il OSK 952/08
www.orzeczenia.nsa.gov.pl, w licznych wyrokach Wojewddzkich Sadow Administracyjnych
oraz w literaturze przedmiotu np. A. Jachymczyk Ustawa o Samorzqdzie Gminnym,
Komentarz pod redakcjq B. Dolnickiego, Warszawa 2010 s. 469). W przywolanym na wstepie
wyroku NSA czytamy rowniez — podjecie uchwaty powinno by¢ poprzedzone postepowaniem
w celu zbadania okolicznosci wystgpienia pracodawcy z wnioskiem o wyrazenie zgody na
rozwigzanie stosunku pracy z radnym i ustaleniem czy mieszczq si¢ one w przestankach
negatywnych wylqczajgcych mozliwos¢ wyrazenia zgody. Postegpowanie takie nie zostato
przeprowadzone — jak powinno przebiegac¢ postgpowanie omowilem przy stawianiu mojego
pierwszego wniosku.

Ponadto czytamy Ze ,,uzasadnienie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na rozwiqzanie
stosunku pracy z radnym lub jej odmowa, powinna obejmowac: elementy prawa, elementy
faktu i wnioskowanie. Najwazniejszq jego czescig jest uzasadnienie faktyczne, ktore
w szczegolnosci powinno zawiera¢ wskazanie tych faktow, ktore rada uznata za decydujgce
dla wyrazenia zgody na rozwiqzanie stosunku pracy z radnym lub jej odmowy a takze
przyczyny dla ktorych inne okolicznosci stanu faktycznego nie zostaly uznane za relatywne do
rozstrzygniecia’. Przedstawione uzasadnienie elementow tych nie zawiera

Znamiennym jest, ze pomimo tak bogatego orzeczmictwa i literatury przedmiotu Zarzqd
Powiatu kierujgc projekt uchwaly do Rady Powiatu przedstawil go niezgodnie z tym
orzecznictwem i zapisami ustaw (pozostawiam ten fakt bez komentarza).

W swietle powyzszych faktow wnosze o wycofanie projektu uchwaty z porzqdku obrad
dzisiejszej Sesji i przekazanie wniosku pracodawcy do postepowania wyjasniajgcego.

W przypadku wuwzglednienie mojego wniosku o powyziszym fakcie nalezy powiadomié
pracodawce.”

Przewodniczacy Rady przeprowadzit glosowanie w sprawie wniosku dotyczacego

wycofania z porzadku obrad projektu uchwaty na druku nr 12 w sprawie stwierdzenia
wygasni¢cia mandatu radnego.
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Za wycofaniem projektu uchwaty z porzadku obrad gltosowato 8 radnych przy 9 glosach
przeciw. Wniosek zostat przez Rade odrzucony.

Przewodniczacy Rady przeprowadzit glosowanie w sprawie wniosku dotyczacego
wycofania z porzadku obrad projektu uchwaty na druku nr 13 w sprawie wyrazenia zgody na
rozwigzanie z radnym stosunku pracy.

Za wycofaniem projektu uchwaty z porzadku obrad glosowato 8 radnych przy 9 glosach
przeciw. Wniosek zostat przez Rade odrzucony.

Przewodniczacy Rady zapytal czy do porzadku obrad sg jeszcze jakie$ uwagi. Uwag nie
bylo. Przewodniczacy odczytat porzadek obrad:

1.

7.
8.
9.

Sprawy organizacyjne sesji:
a) stwierdzenie quorum,
b) porzadek obrad.
Podsumowanie plebiscytu na Lubuszanina Roku.
Interpelacje i zapytania radnych.
Sprawozdanie z dzialalnosci Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie
w Migdzyrzeczu za 2012 rok.
Sprawozdanie z dziatalnosci Domu Dziecka w Skwierzynie za 2012 rok.
Podjecie uchwat:
a) w sprawie stwierdzenia wygasni¢cia mandatu radnego (druk nr 12),
b) w sprawie wyrazenia zgody na rozwigzanie z radnym stosunku pracy
(druk nr 13),
c) w sprawie zmiany regulaminu organizacyjnego (druk nr 10),
d) w sprawie zmiany statutu Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki
Zdrowotnej w Miedzyrzeczu (druk nr 11),
e) w sprawie zmiany w uchwale budzetowej na 2013 r. (druk nr 14),
f) w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu
Miedzyrzeckiego na lata 2013 - 2026 (druk nr 15).
Odpowiedzi na interpelacje i zapytania.
Sprawozdanie Starosty z dziatalno$ci Zarzadu Powiatu w okresie migdzysesyjnym.

Przyjecie protokotu z sesji Rady Powiatu z dnia 27 lutego 2013 r.

10. Sprawy organizacyjne Rady Powiatu.

Przewodniczacy Rady przeprowadzit glosowanie w sprawie przyjecia porzadku obrad.

Za przyjeciem porzadku obrad glosowato 9 radnych przy 8 glosach przeciw.
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Ad 2.

Przewodniczacy Rady przystapil do nastgpnego punktu obrad przekazujac glos Dariuszowi
Brozkowi redaktorowi Gazety Lubuskiej.

Dariusz Brozek serdecznie podzigkowal Przewodniczacemu Rady za umozliwienie
podsumowania plebiscytu Lubuszanin Roku na sesji. Powiedzial, ze jest to plebiscyt, ktory od
wielu lat promuje mieszkancéw miedzy innymi Powiatu Miedzyrzeckiego, ich dokonania,
sukcesy i osiggnigcia. W roku biezacym laureatami tgcznie bylo sze$¢ osob, trzy osoby
zostaly wskazane przez czytelnikow, trzy osoby wybrata kapituta kierowana przez Staroste
Grzegorza Gabryelskiego w skladzie: Wiceprzewodniczacy Rady Jarostaw Szalata
1 Dariusz Brozek. Pierwsze miejsce w glosowaniu czytelnikow uzyskata Anna Bubnowska
a finalista wskazanym przez kapitule zostal Waldemar Kozielewski. Pozostali finalisci to
Teresa Chamienia, Ewa Skrzek — Baczkowska, Manuela Mamys oraz Franciszek Le$ny.

Przewodniczacy Rady wszystkim wyrdéznionym zlozyl serdeczne gratulacje dzigkujac
jednoczes$nie Dariuszowi Brozkowi za zorganizowanie i przeprowadzenie tej milej
uroczysto$ci. Nastgpnie przystapit do nastepnego punktu obrad.

Ad 3.

Przewodniczacy Rady poinformowal radnych o interpelacjach jakie wplynely od ostatniej
sesji Rady Powiatu (informacja w zatgczeniu do protokotu).

Radny Zbigniew Smejlis ztozyt trzy zapytania. Pierwsze dotyczylo tzw. ustawy $mieciowej
— czy sa znane koszty jakie poniosa poszczegodlne jednostki organizacyjne Starostwa. Drugie
zapytanie dotyczyto ilosci ztozonych wnioskow w latach 2006 — 2013 przez Starostwo
Powiatowe w Migdzyrzeczu w celu pozyskania srodkow finansowych w ramach programéw
wspolnotowych Unii Europejskiej, funduszy strukturalnych oraz zewngtrznych s$rodkow
finansowych z budzetu Panstwa. Trzecie zapytanie dotyczylo nagrod przyznanych
pracownikom Powiatowego Urzedu Pracy w Migdzyrzeczu.

Radna Halina Banaszkiewicz powiedziata, ze juz kilkakrotnie byta mowa o ul. Poznanskiej,
ktérej stan nawierzchni zagraza bezpieczenstwu. Samochody omijajac dziury moga
spowodowa¢ wypadek. Powiedziala, ze jest to bardzo wazna kwestia poniewaz kazdego dnia
ta droga przemieszcza si¢ wiele osob.

Przewodniczacy Rady zapytal czy sa jeszcze jakie$ interpelacje 1 zapytania. Wigcej
interpelacji i zapytan nie bylo. Przewodniczacy zamknat punkt trzeci.

Ad 4.

Przewodniczacy Rady przystapil do kolejnego punktu obrad przekazujac glos Elzbiecie
Ostaszewskiej Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Miedzyrzeczu.

Dyrektor PCPR na poczatku zaprezentowala w postaci zdjgé stopien zaawansowania prac
budowlanych w Powiatowym Osrodku Wsparcia dla Osob z Zaburzeniami Psychicznymi
w Skwierzynie. Nastepnie przedstawita sprawozdanie z dziatalno$ci Powiatowego Centrum
Pomocy Rodzinie za rok 2012 oraz sprawozdanie z dziatalno$ci organizatora rodzinnej pieczy
zastgpczej (informacje w zalaczeniu do protokotu).
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Przewodniczacy Rady zapytat czy co do ztozonego sprawozdania sg ze strony radnych jakie$
pytania. Pytan nie bylo. Przewodniczacy stwierdzil, ze sprawozdanie zostato przyjete bez
uwag.
Ad 5.

Przewodniczacy Rady przystgpit do kolejnego punktu obrad przekazujac gltos Magdalenie
Lichucie — Sadulskiej Dyrektor Domu Dziecka w Skwierzynie.

Dyrektor Domu Dziecka przedstawita sprawozdanie z dzialalnosci Domu Dziecka
w Skwierzynie za 2012 r. (sprawozdanie w zatgczeniu do protokotu).

Przewodniczacy Rady zapytat czy co do ztozonego sprawozdania sg ze strony radnych jakies$
pytania. Pytan nie bylo. Przewodniczacy stwierdzil, ze sprawozdanie zostato przyjete bez
uwag.
Ad 6.

Przewodniczgcy Rady przystapit do podejmowania uchwat:

a) w.sprawie stwierdzenia wygasniecia mandatu radnego (druk nr 12),

Przewodniczacy Rady poinformowal radnego Zbigniewa Smejlisa, Ze na podstawie ustawy
z dnia 10 lipca 1998 r. Ordynacja wyborcza do rad gmin, powiatéow i sejmikow art. 190 pkt 3
w przypadkach okreslonych w ust. 1 pkt 1, pkt 1b, pkt 2 1 pkt 3 przed podjeciem uchwaly
o wygasnigciu mandatu nalezy umozliwi¢ radnemu ztozenie wyjasnien. Przewodniczacy
poinformowat, ze w rozmowie telefonicznej zaproponowat takg mozliwos¢ radnemu w celu
zlozenia wyjasnien, ktore mogiby przekaza¢ radnym. Na ta okoliczno$¢ zostala sporzadzona
notatka stuzbowa. Radny brat udzial w posiedzeniach komisji, gdzie réwniez mogt sktadac
wyjasnienia. Przewodniczacy zwrocit si¢ do radnego z zapytaniem czy w tym momencie
chce zlozy¢ wyjasnienia.

Radny Zbigniew Smejlis zaprzeczyl, zeby prowadzit takg rozmowg telefoniczng
Z Przewodniczacym. Powiedzial, ze Przewodniczacy pytal w catkiem innej sprawie 1 nie
bedzie tego komentowat. Dodal, Ze wyjasnienia prowadzi si¢ powolujac komisje i wowczas
mozna pewne sprawy wyjasniac.

Przewodniczacy Rady poinformowat, Ze na podstawie art. 21 ust. 7 ustawy z dnia 5 czerwca
1998 r. o samorzadzie powiatowym radny nie moze bra¢ udzialu w glosowaniu jezeli to
dotyczy jego interesu prawnego. Przewodniczacy zapytal czy sg uwagi co do przedmiotowej
uchwaty.

Radny Kazimierz Puchan oswiadczyt, ze Klub SLD bedzie glosowat przeciwko nie dlatego,
Ze rozstrzyga si¢ czy jest wina czy nie tylko dlatego, ze uniemozliwiono ustalenie tego faktu.
Powiedzial, Ze to co stato si¢ z procedowaniem porzadku obrad jest zwykla hucpa polityczna.
Nie mozna wprowadza¢ pod obrady co$ co jest niezgodne z prawem.

Radny Marian Sierpatowski powiedziatl, ze Klub PO rowniez przychyla si¢ do tego
wniosku. Nie mozna rozpatrywac rzeczy finalnie jezeli nie s3 dopetnione rzeczy prawne.
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Przewodniczacy Rady zapytal czy sg jeszcze jakie§ uwagi. Wiece] uwag nie bylo.
Przewodniczgcy odczytat tres¢ projektu uchwaty i przeprowadzit glosowanie w sprawie jej
przyjecia. W przeprowadzonym glosowaniu jawnym za przyjeciem uchwaty gltosowato 9
radnych przy 7 glosach przeciw. Uchwale zarejestrowano pod nr XX1X.179.13. Obecnych
w gltosowaniu 17 radnych.

b) w_sprawie wyrazenia zgody na rozwigzanie z radnym stosunku pracy

(druk nr 13),

Przewodniczacy Rady poinformowat, Ze na podstawie art. 21 ust. 7 ustawy z dnia 5 czerwca
1998 r. o samorzadzie powiatowym radny nie moze bra¢ udzialu w glosowaniu jezeli to
dotyczy jego interesu prawnego. Przewodniczacy zapytat czy sg uwagi co do przedmiotowej
uchwaty.

Radny Kazimierz Puchan poinformowat, ze Klub radnych SLD roéwniez bgdzie z tych
samych powodow glosowat przeciw tej uchwale.

Radny Marian Sierpatowski poinformowat, ze Klub PO réwniez bgdzie glosowat przeciw.

Przewodniczacy Rady zapytal czy sa jeszcze jakie$s uwagi co do przedmiotowej uchwaty.
Wigcej uwag nie bylo. Przewodniczacy odczytat tre$¢ projektu uchwaly i przeprowadzit
glosowanie w sprawie jej przyjecia. W przeprowadzonym gltosowaniu jawnym za przyjeciem
uchwaty glosowalo 9 radnych przy 7 glosach przeciw. Uchwalg¢ zarejestrowano pod nr
XX1X.180.13. Obecnych w gtosowaniu 17 radnych.

C) w sprawie zmiany regulaminu organizacyjnego (druk nr 10),

Przewodniczgcy Rady zapytal czy sa uwagi co do przedmiotowej uchwaty.

Radny Kazimierz Puchan powiedziat, ze Klub radnych SLD popiera ten projekt.

Radny Marian Sierpatowski powiedziat, ze Klub PO popiera ten projekt uchwaty.
Przewodniczacy Rady zapytal czy sg dodatkowe uwagi do tego projektu uchwaty. Uwag nie
bylo. W przeprowadzonym glosowaniu jawnym uchwale przyjeto jednoglosnie

I zarejestrowano pod nr XX1X.181.13. Obecnych w gtosowaniu 17 radnych.

d) w_sprawie zmiany statutu Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki
Zdrowotnej w Miedzyrzeczu (druk nr 11),

Przewodniczacy Rady zapytat czy sa uwagi co do przedmiotowej uchwaty.
Radny Kazimierz Puchan powiedziat, ze Klub radnych SLD popiera ten projekt.

Radny Marian Sierpatowski powiedziat, ze Klub PO rowniez przylacza si¢ z deklaracja
poparcia.
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Przewodniczacy Rady zapytat czy sa dodatkowe uwagi do tego projektu uchwaty. Uwag nie
byto. W przeprowadzonym glosowaniu jawnym uchwal¢ przyjeto jednoglosnie
I zarejestrowano pod nr XX1X.182.13. Obecnych w gltosowaniu 17 radnych.

e) w sprawie zmiany w uchwale budzetowej na 2013 r. (druk nr 14),

Przewodniczacy Rady zapytat czy sa uwagi co do przedmiotowej uchwaty.

Przewodniczacy Rady zapytal czy sa dodatkowe uwagi do tego projektu uchwaty. Uwag nie
bylo. W przeprowadzonym glosowaniu jawnym uchwale przyjeto 9 glosami za, przy
2 przeciw oraz 6 wstrzymujacych i zarejestrowano pod nr XXIX.183.13. Obecnych
w glosowaniu 17 radnych.

f) w__sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu
Miedzyrzeckiego na lata 2013 - 2026 (druk nr 15).

Przewodniczgcy Rady zapytal czy sa uwagi co do przedmiotowej uchwaty.

Przewodniczacy Rady zapytat czy sa dodatkowe uwagi do tego projektu uchwaty. Uwag nie
bylo. W przeprowadzonym glosowaniu jawnym uchwale przyjeto 9 glosami za, przy
2 przeciw oraz 6 wstrzymujacych i zarejestrowano pod nr XXI1X.184.13. Obecnych
w glosowaniu 17 radnych.

Przewodniczacy Rady oglosit przerwe w obradach o godz. 16%.

Obrady sesji wznowiono o godz.16%.

Ad7.

Przewodniczacy Rady przystapil do nastgpnego punktu obrad przekazujac glos Staroscie.
Starosta powiedzial, ze do interpelacji radnego Smejlisa szczegétowo ustosunkuje si¢ na
pismie. W sprawie interpelacji radnej Banaszkiewicz Starosta poinformowal, ze zostanie

skierowana do Zarzadu Drog Wojewddzkich.

Przewodniczacy Rady zapytal czy sa uwagi co do tego punktu. Uwag nie bylo.
Przewodniczacy zamknat punkt 7.

Ad 8.
Przewodniczacy Rady przystapit do nastepnego punktu obrad przekazujac glos Staroscie.

Starosta poinformowal, ze w dniu 27 lutego Zarzad omowil postgpowanie w sprawie
przeksztalcenia SPZOZ w Migdzyrzeczu w spotke prawa handlowego. Zajmowano si¢
biezgcymi sprawami Zarzadu Drog Powiatowych oraz Powiatu.

W dniu 1 marca Zarzad podjat uchwate w sprawie wyniku otwartego konkursu ofert z zakresu
realizacji zadan pozytku publicznego.

13 marca Zarzad oméwit proponowane przez Dyrektora zmiany organizacyjne Domu Pomocy
Spotecznej Rokitno 38. Zajmowano si¢ sprawami z zakresu Powiatowego Centrum Pomocy
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Rodzinie w Miedzyrzeczu. Dyrektor SPZOZ przedstawit informacj¢ o aktualnej sytuacji
szpitala. Zarzad rozpatrzyt projekty uchwat skicrowane na posiedzenie Rady Powiatu.

W dniu 19 marca Zarzad réwniez przyjal projekty uchwat, ktére zostaty skierowane na
posiedzenie Rady. Zarzad zapoznat si¢ z tokiem postepowania W sprawie budowy obwodnicy
Trzciela.

W dniu 27 marca przed sesjag Rady Powiatu Zarzad zajmowal si¢ sprawami dotyczgcymi
Zarzadu Drég Powiatowych, sprawami z zakresu planowania 1 zagospodarowania
przestrzennego oraz biezaca dziatalnoscig powiatu. Zarzad przyjat réwniez termin posiedzen
Zarzadu na drugi kwartat 2013 r.

Informacj¢ o uchwale budzetowej podjetej przez Zarzad Powiatu w okresie migdzysesyjnym
przedstawil Skarbnik.

Przewodniczacy Rady podzickowat Staroscie oraz Skarbnikowi za przedstawione
informacje. Zapytat czy do ztozonego sprawozdania sg jakies uwagi.

Uwag nie byto. Przewodniczacy Rady zamknat pkt 8.
Ad 9.

Przewodniczacy Rady powiedziat, ze radni mieli mozliwo$¢ zapoznania si¢ z protokotem
z sesji Rady Powiatu z dnia 27 lutego 2013 r. Do dnia sesji uwag nie wniesiono. Zapytat czy
do protokotu z sesji s jakie$ uwagi.

Uwag nie byto. Protokoét zostat przyjety.
Ad 10.

W sprawach organizacyjnych Przewodniczacy Rady poinformowal o wptynigciu pisma
NZOZ, ktore radni otrzymali w dokumentach sesyjnych. Wplynety rowniez dwa wnioski
o wprowadzenie do porzadku obrad sesji Rady Powiatu punktu o brzmieniu — wniosek
o odwotanie Starosty Miedzyrzeckiego oraz — wniosek o odwotanie Przewodniczacego Rady
Powiatu.

Przewodniczacy poinformowat, ze wplyngto pismo — uzasadnienie do poprzedniego wniosku
wraz z projektem uchwaty. Zapytat czy w tym punkcie kto§ ma jeszcze jakie$s uwagi.

Radny Kazimierz Puchan powiedzial, ze wniosek o0 odwotanie Przewodniczacego wptynat
do$¢ dawno 1 podobno z przyczyn formalnych nie mogt nabra¢ biegu. W zwiazku z tym
ztozyt wniosek z podpisami radnych Rady Powiatu Miedzyrzeckiego o zwotanie sesji na
dzien przypadajacy w ciagu 7 dni od dnia ztoZzenia wniosku z zalaczonym porzadkiem obrad.
Radny powiedzial, ze skoro wszyscy radni praktycznie sg obecni t0 nie widzi przeszkod,
zeby wszyscy nie zostali powiadomieni. Radny przekazal zaadresowane i zakopertowane
materiaty proszac o wyznaczenie dnia 1 godziny.

Przewodniczacy Rady zapytat czy w sprawach organizacyjnych radni maja jakie$ pytania
lub uwagi. Uwag nie bylo. Przewodniczacy zamknal punkt 10. Powiedzial, ze wniosek

radnego zostanie zapisany w protokole 1 bedzie procedowany zgodnie z prawem.

Radna Halina Banaszkiewicz zapytala co to znaczy, ze wniosek bedzie procedowany
zgodnie z prawem skoro zostaty przygotowane materialy. Powiedziata, Ze skoro wszyscy sa
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obecni to powiadomienie jest skuteczne a jedyne zadanie Przewodniczacego Rady, zgodnie
z jego kompetencjami, w zwigzku z prosbg jest takie zeby wyznaczyl termin posiedzenia
sesji.

Przewodniczacy Rady poprosit, zeby go nie pouczaé¢ poniewaz radni zostang przez niego
powiadomieni na pi§mie. Zapytat czy sg jeszcze jakie$ pytania. Wigcej pytan nie byto.

Posiedzenie sesji zakoficzono o godz.16%.

Protokotowat Przewodniczacy Rady Powiatu

Lestaw Holownia
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