Protokol nr XXXVIII.13
z posiedzenia sesji Rady Powiatu Miedzyrzeckiego
z dnia 6 listopada 2013 r.

Przewodniczacy Rady Powiatu Leslaw Holownia otworzyl obrady sesji o godz. 13%

w Starostwie Powiatowym w Migdzyrzeczu stwierdzajac quorum, obecnych 16 radnych (lista
obecnosci w zalgczeniu). Nastepnie przywitat przybylych na sesj¢ gosci (lista obecnosci
w zalaczeniu), radnych, cztonkdéw Zarzadu, Skarbnika i Sekretarza.

Nastepnie minutg ciszy uczczono pami¢é zmarlego Tadeusza Mazowieckiego pierwszego
premiera Il Rzeczypospolitej.

Przewodniczacy powiedzial, ze radni otrzymali porzadek obrad. Zapytat czy do porzadku
obrad sg jakie$ uwagi. Przewodniczacy poinformowat, ze wptyneto pismo w dniu 6 listopada
od Starosty Miedzyrzeckiego z prosbg o rozszerzenie porzadku obrad o podjecie uchwaty
w sprawie zmiany w uchwale budzetowej na 2013 r. Podjecie uchwaty umozliwi realizacje¢
przez Zespot Szkot Budowlanych w Migdzyrzeczu projektu unijnego.

Przewodniczacy Rady przeprowadzit glosowanie w sprawie wiaczenia do porzadku obrad
projektu uchwaty na druku nr 74.

W przeprowadzonym glosowaniu jawnym za wiaczeniem projektu uchwaty do porzadku
obrad glosowano jednogtosnie.

Przewodniczgcy odczytal porzadek obrad:

1. Sprawy organizacyjne sesji:
a) stwierdzenie quorum,
b) porzadek obrad.
2. Interpelacje i zapytania radnych.
3. Informacja o stanie realizacji zadan oswiatowych za rok szkolny 2012/2013 w tym
wyniki egzamindw 1 matur.
4. Prezentacja inwestycji zrealizowanych w ramach Programu Szwajcarskiego
KIK-76.
5. Informacja o ztozonych oswiadczeniach o stanie majgtkowym.
6. Podjecie uchwat:
a) w sprawie zmiany uchwaty Nr XXVIII.178.13 Rady Powiatu Miedzyrzeckiego
z dnia 27 lutego 2013 r. w sprawie okre$lenia zadan, na ktdre przeznacza si¢
srodki Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb Niepetnosprawnych w 2013
r. (druk nr 66),
b) w sprawie uchwalenia ,,Programu wspolpracy powiatu migdzyrzeckiego
z organizacjami pozarzagdowymi i podmiotami prowadzacymi dziatalnos¢

pozytku publicznego za rok 2014” (druk nr 67),
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C) W sprawie ustalenia wysokosci optat oraz wysokosci kosztow usuwania
1 przechowywania pojazdow (druk nr 68),
d) w sprawie utworzenia Zwigzkow Powiatow Lubuskich (druk nr 69),
e) w sprawie przyjecia statutu Zwigzku Powiatow Lubuskich (druk nr 70),
f) w sprawie zasad reprezentacji Powiatu Mig¢dzyrzeckiego w Zwigzku Powiatow
Lubuskich (druk nr 71),
g) w sprawie zmiany w uchwale budzetowej na 2013 r. (druk nr 72),
h) w sprawie zmiany w uchwale budzetowej na 2013 r. (druk nr 73),
i) w sprawie zmiany w uchwale budzetowej na 2013 r. (druk nr 74).
7. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania.
8. Sprawozdanie Starosty z dziatalnosci Zarzadu Powiatu w okresie miedzysesyjnym.
9. Przyjecie protokotu z sesji Rady Powiatu z dnia 20 wrzesnia 2013 r.

10. Sprawy organizacyjne Rady Powiatu.

Przewodniczacy Rady przeprowadzit glosowanie w sprawie przyjecia porzadku obrad.
Za przyjeciem porzadku obrad glosowano jednogtosnie. Obecnych radnych 16.
Ad 2.

Przewodniczacy Rady poinformowat radnych, ze interpelacje i zapytania kierowane sg do
Starosty.

Radny Kazimierz Puchan powiedzial, ze: ,,Na sesji w dniu 30 stycznia 2013 r. zglositem
szereg pytan do Dyrektora Prochery, otrzymalem odpowiedzi wymijajgce, wewnetrznie
sprzeczne a w niektorych sprawach nieprawdziwe. Dlatego na sesji w dniu 26.06.2013 r.
uszczegotowilem te pytania kierujgc je do Pana Starosty. Ponownie udzielil mi odpowiedzi
Dyrektor Prochera pomijajgc wiele pytan, oraz ponownie udzielajgc odpowiedzi
wymijajgcych lub nieprawdziwych.
W sprawie Pana W.L. zadalem nastepujgce pytania:
1. Dlaczego nie przystgpiono w charakterze poszkodowanego do sprawy karnej
zglaszajqgc roszczenie o wyrownanie szkody. Jednoczesnie wykazalem nielogicznosc
i nieprawdziwos¢ wczesniejszej odpowiedzi w tej sprawie. A oto co si¢ dowiaduje:
ZDP w Miedzyrzeczu podtrzymuje w petni wczesniejsze wyjasnienia (te nielogiczne
i nieprawdziwe?) Porownanie tej sprawy ze sprawqg MPWiIK Swiadczy
o niezrozumieniu podstawowych kwestii wystepujgcych w obu tych sprawach.
Poza informacjq, zZe jestem malo pojetny nie uzyskalem zadnego wyjasnienia
w interesujgcej mnie sprawie. Jesli nie zrozumialem specyfiki sprawy to tym bardziej
powinienem otrzymac peing precyzyjnie wyjasniajgcq sprawe odpowiedz. NaleZato
rowniez wykazac, ze moje zarzuty co do nieprawdziwosci i nielogicznosci odpowiedzi
sq nieuzasadnione. Rozumiem jednak, Ze tego uczynic si¢ nie da poniewaz niezaleznie
od specyfiki kazdej sprawy — jest jedna zawsze aktualna zasada poszkodowany ma
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prawo wnosi¢ o naprawienie szkody. Gdyby Dyrektor Prochera zastosowat si¢ do tej
zasady nie miatby dzisiaj problemu z zasqdzeniem odszkodowania.

W tej sytuacji nie moge uznac tej odpowiedzi i nadal oczekuje od Pana Starosty
odpowiedzi na to pytanie.

2. i 5. Dlaczego wystgpiono z powodztwem cywilnym z tak duzym opoznieniem? Prosze
podaé date uprawomocnienia si¢ wyroku. Jaki okres uptyngt od uprawomocnienia sie
wyroku do dnia ztozenia pozwu w postepowaniu cywilnym.

Nie uzyskatem pelnej odpowiedzi na te pytania, poinformowano mnie tylko, ze wyrok
pierwszej instancji uprawomocnit si¢ z dniem wydania wyroku tj. w dniu 21.04.201 1r.
Nie uzyskatem natomiast informacji o dniu ztozenia pozwu. Jak widaé konsekwentnie
stosuje sie uniki aby nie przekazac petnej informacyji.

Dlatego nadal oczekuje odpowiedzi na powyzsze pytania.

3. i 4. Prosze o wyjasnienia jakie jest przeznaczenie srodkow zapisanych w budzecie
w dziale 600 paragraf 4610 oraz dlaczego otrzymatem sprzeczne wyjasnienia.
Na to pytanie otrzymatem tylko czgsciowq odpowiedz gdyz wymieniono przeznaczenie
tych srodkow. Nie wyjasniono dlaczego podczas uchwalania budzetu wskazano, Ze sq
to Srodki na postepowanie przeciwko W.L. skoro w tym czasie bylo juz wiadomo, Ze
nie ma kosztow sgdowych.
Oczekuje na uzupeltnienie odpowiedzi.

Ad 5. Czy moje obawy co do mozliwosci dochodzenia przed Sgdem Pracy peinej wysokosci
poniesionych strat sq uzasadnione (art.119 Kodeksu pracy).
Na to pytanie nie uzyskatem Zadnej odpowiedzi — oczekuje na odpowied?.

W sprawie konkursu na wykonanie przeglgdu mostow, aktualizacji ksigg mostow oraz ich
wyceny:
1. Dlaczego zlecono firmie zewnetrznej opracowanie wykazu obiektow mostowych ktore
majq podlegaé przeglagdom w 2013 r.
Uzyskatem nastepujgcqg odpowiedz: ,,Zestawienie obiektow mostowych, ktore majg
podlegac przeglgdom w 2013 r. porownac mozna do spisu tresci i podtrzymujgc naszq
wezesniejszq odpowiedz jest to sumaryczne podsumowanie (tabela — jedna strona)
opracowania — nie majgca zdecydowanie wplywu na ceng opracowania.”
Bez wzgledu jak to nazwiemy czy spisem tresci czy sumarycznym podsumowaniem
opracowania pozostaje faktem, Ze zlecono i wydatkowano pienigdze publiczne na
rzecz zupetnie zbedng. Nie ma tu znaczenia jaki wplyw to mialo na cene calego
opracowania. Dalej wyjasniono mi, Ze przeglgdy mostow mogq wykonywac osoby
o odpowiednim doswiadczeniu i kwalifikacjach. Nigdy nie kwestionowatem, Ze
przeglady mozna zlecac tylko osobom o odpowiednich kwalifikacjach. Pytalem tylko
dlaczego nie zlecono wiasnym pracownikom wykonanie wykazu przeglgdow (a nie
samych przeglgdow), skoro moze wykonac to kazdy pracownik ZDP bez wzgledu na
wyksztalcenie i zajmie mu to okoto 15 minut.

2. Dlaczego zlecono wyceny wartosci mostow skoro wyceny takie zostaly wykonane
wczesniej? Co byto powodem zlecenia aktualizacji wszystkich ksigg mostow?
Otrzymatem nastepujgce odpowiedzi: ,, Wyceng wartosci mostu zlecono dlatego, iz
kazdy obiekt mostowy podlega degradacji i wartos¢ obiektu zmienia sie.” Jest to
odpowiedz powalajgca z nog. W ten sposob pan Dyrektor ztozyt donos, Ze kierowana
przez niego jednostka nie stosuje ustawy o rachunkowosci w zakresie umarzania
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wartosci srodkow trwatych. Ponadto jak si¢ dowiaduje z dostarczonego mi protokotu
kontroli to jest to odpowiedz nieprawdziwa poniewaz nie wykonano zadnych wycen
pomimo, ze umowa przewidywala ich wykonanie. Podczas kontroli Dyrektor
oswiadczyl, Ze w momencie podpisywania umowy wykonawca wiedzial, Ze nie bedzie
wykonywal wyceny. Rodzq si¢ wiec pytania — t0 dlaczego nie skorygowano zakresu
umownego i nie dokonano obnizenia wartosci wynagrodzenia umownego, oraz
dlaczego udzielono mi nieprawdziwej odpowiedzi. Ponadto kontrolujgcy stwierdzit, ze
w protokole odbioru potwierdzono nieprawde stwierdzajgc, ze wykonano petny zakres
umowy.

Na drugie pytanie odpowiedziano w sposob nastepujgcy: ,, Czescig opracowania
przeglgdow obiektow mostowych jest ksiega mostu. Logicznym faktem jest, iz nalezy
takze zaktualizowaé te ksiegi.” OdpowiedZ ta jest nieprawdziwa, protokot
Z przeglgdow mostow nie jest czesciq ksiegi mostu a jedynie w ksiedze mostu ujawnia
sig dokonane przeglgdy (w odpowiedniej tabeli) podajgc ich date wykonania,
wskazujqc kto dokonat przeglgdu oraz oceng (symbole literowe przepisane z protokotu
z przeglgdu) stanu poszczegolnych elementow mostu i ocenge ogolng. Dokonanie
takiego wpisu polegajgcym na przepisaniu z protokotu przeglgdu, moze dokonal
kazdy pracownik ZDP. Zwracam jednoczesnie uwage, Ze zlecono aktualizacje ksiggi
mostu a nie ujawnienie w ksiedze mostu dokonanych przeglgdow. Nieprawdziwosci tej
odpowiedzi dowodzi rowniez fakt, ze w 2011 r. zlecono wykonanie 12 przeglgdow
mostowych a aktualizacje ksiegi mostow tylko dla 7 mostow. Jak widac¢ nie ma
automatyzmu pomiedzy przeglgdami mostow, a aktualizacjq ksigg mostow. Jak wynika
z protokotu kontroli w 2011 roku zlecono wykonanie wyceny wartosci mostu dla 7
mostow, €zy je wykonano protokél milczy, nie sprawdzono réwniez od kiedy ZDP
dysponuje wycenami mostow. Co w Swietle powyzszych ustalen jest niezrozumiale.
Poniewaz zarowno zaplacenie za niewykonang prace oraz potwierdzenie
w dokumentach nieprawdy sq czynami karalnymi, prosze pana Staroste o informacje
Jjakie podjgt dziatania z tym zwigzane.

Zarzucitem rowniez, ze zlecono opracowanie karty obiektu mostowego w Policku
a mogt to wykona¢ pracownik ZDP. Uzyskatem odpowiedz, Ze do wykonania takiego
opracowania konieczne sq odpowiednie uprawnienia. Moim zdaniem jest to
nieprawdq ale jesli sie myle to prosze podac przepis, ktory wprowadza taki wymaog.
Protokotl z kontroli potwierdzil, ze takiego wymogu nie ma. Natomiast przepisanie
danych z posiadanych dokumentow przez ZDP do karty obiektu nie wymaga
szczegolnych kwalifikacji i nie grozi ,,niezachowaniem wysokich standardow” jak to
wyjasnial Dyrektor w czasie kontroli. Jest to ewidentnie marnotrawienie pieniedzy
publicznych.

W zakresie nieterminowego wprowadzania ograniczenia nosnosci mostu w Pieskach:
Wykazatem nieprawdziwosé i nielogicznos¢ odpowiedzi udzielonej przez Dyrektora
ZDP i zadatem pytanie ,,Dlaczego wprowadzono ograniczenie nosnosci mostu z tak
duzym opoznieniem?”

Uzyskatem odpowiedz ,,W przedmiotowy zakresie podtrzymujemy swojg odpowiedz
przedtozong naszym pismem z dnia 11.02.2013 r.”

Panie Dyrektorze, po co tyle pokretnych stow, zapomniat Pan, zZe udzielil Pan juz
prawdziwej odpowiedzi w tej sprawie, co prawda nie formalnej ale za to
wypowiedzianej publicznie i glosno na sesji gdy radny Smejlis zglosit zapytanie w tej
sprawie. Cytuje ,,zaliczylismy wpadke”. Celowo pomijatem do tej pory tq wypowiedz
aby wykaza¢ jak daleko posuwa si¢ Pan w niemowieniu prawdy. No i posungt si¢ Pan
ponad wszelkq miare.
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Panie Starosto, odpowiedz przygotowana przez Dyrektora Prochere, jak wynika z pisma, nie
zostata Panu przekazana do wiadomosci. Czy mam przez to rozumiec, Ze nie interesujqg Pana
zgloszone nieprawidtowosci wystepujqce w podlegtej i nadzorowanej przez Pana jednostce?
Poniewaz zbliza si¢ rocznica zadania tych pytan licze, zZe do tego czasu otrzymam wreszcie
W petni, kompetentnie i prawdziwe odpowiedzi.

Pani Starosto. Brak udzielania odpowiedzi Iub odpowiedzi udzielane w stylu powyzej
przedstawionym dotyczq nie tylko mojej osoby, prosze sie wigc nie dziwié, ze nie akceptujemy
takiego traktowania opozycji.”

Radny Mieczystaw Kury$ zapytal w sprawie budowy obwodnicy Trzciela, czy skonczyt si¢
juz pierwszy etap i kiedy planowane jest zakonczenie kolejnych etapoéw, jakie dzialania
w tych etapach beda podejmowane i1 kiedy przewiduje si¢ zakonczenie calej inwestycji.
Radny poprosit o udzielenie informacji na pismie.

W zwigzku z wyczerpaniem Przewodniczacy Rady zamknal punkt drugi.
Ad 3.

Przewodniczacy Rady przystapil do nastgpnego punktu obrad przekazujac glos dyrektorom
szkot.

Anna Gorzna Dyrektor Zespolu Szkol Ekonomicznych w Miedzyrzeczu przedstawita
informacje¢ o wynikach egzamin6éw i matur (informacja w zataczeniu do protokotu).

Gabriela Bujanowska Dyrektor Zespolu Szkél Budowlanych w Miedzyrzeczu
przedstawila formie prezentacji multimedialnej informacje¢ o egzaminach maturalnych
(prezentacja w zataczeniu do protokotu).

Doszedt 1 radny, godz.13%. Obecnych radnych 17.

Maciej Rebacz Dyrektor I Liceum Ogolnoksztalcacego w Miedzyrzeczu przedstawit
w formie prezentacji multimedialnej informacj¢ 0 egzaminach maturalnych (prezentacja
w zalgczeniu do protokotu).

Przewodniczacy Rady zapytal czy do przedstawionych informacji sg jakie§ pytania czy
uwagi. Uwag nie bylo. Przewodniczacy zamknat punkt trzeci.

Ad 4.

Przewodniczacy Rady przystapit do kolejnego punktu obrad przekazujac gtos Szymonowi
Procherze Dyrektorowi Zarzadu Drog Powiatowych w Miedzyrzeczu.

Dyrektor ZDP zaprezentowal w formie filmu inwestycje zrealizowane w ramach Programu
Szwajcarskiego KIK-76 na terenie Powiatu Miedzyrzeckiego.

Radny Kazimierz Puchan powiedzial, Ze to co zaprezentowat Dyrektor jest godne uznania
i gratulacji. Zarzad Drog pod kierownictwem Pana Dyrektora przez wszystkie lata ktadt duzy
nacisk na bezpieczenstwo ruchu a poziom, ktory dzigki temu programowi w tej chwili
uzyskano, bytby niemozliwy bez tego programu. Radny powiedzial, ze gratulacje nalezg si¢
i Dyrektorowi i Zarzadowi Powiatu, ze wszedt w ten program.
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Przewodniczacy Rady powiedzial, ze gratulacje sktada rowniez prezydium Rady. Gratulacje
nalezg si¢ zarowno darczyncom, organizatorom jak i wykonawcom.

Radny Mieczystaw Lamcha powiedzial, ze chcialby odnies¢ si¢ jeszcze do poprzedniego
punktu. Dyrektorowi ZDP naleza si¢ glgbokie uktony i podzigkowania ale rowniez tez
dyrektorom szkoét, ktorzy przygotowywali sprawozdanie. Powiedzial, ze Rada pochyla si¢ na
komisjach nad sprawa i demografii i wcigz brakujacych osob, ktére moglyby zasila¢ szkote.
Na to wszystko patrzy si¢ w uktadzie i pieniedzy i szkot i obiektéw 1 koniecznos$ci tego
utrzymania. ,,Klaniamy si¢ przede wszystkim dlatego, ze panstwo podejmujecie wszelkie
mozliwe wysitki, Zeby tq strukture ksztatcenia, tq przyszilg kadre, czego politycy nie umiejg
przewidzie¢ kto tak naprawde temu krajowi bedzie potrzebny w najblizszej przyszitosci.
Panstwo musicie by¢ pierwsi na tym froncie, podziwiamy to, dziekujemy za to (...).” Radny
dodal, ze szkoly w Powiecie sg roznorodne i dobrze uzupehniaja rynek. Powiedziat, ze brakuje
ludzi 1 brakuje pieniedzy ale od tego jest Zarzad i Rada, zeby pracowa¢ nad tym na
komisjach.

Radna Halina Banaszkiewicz powiedziata, ze chciataby przylaczyc¢ si¢ do glosu radnego, ze
w Powiecie sg dobre szkoty. Komisja Edukacji analizowala sprawozdanie z funkcjonowania
szkot 1 tam Naczelnik Wydzialu Edukacji podata informacje, ze okoto 60% miedzyrzeckich
absolwentéw gimnazjow trafia do miedzyrzeckich szkot a reszta idzie gdzie§ na zewnatrz
I tylko 2% jest z zewnatrz pozyskiwanych. Radna powiedziata, ze warto byloby te wyniki
matur obrazowo upubliczni¢ w lokalnych publikatorach.

Przewodniczacy Rady powiedzial, Zze to byly dobre glosy i chyba wszyscy si¢ do tego
przylaczaja.

Ad 5.

Przewodniczacy Rady przystapit do kolejnego punktu obrad przedstawiajac informacje
0 ztozonych o$wiadczeniach o stanie majatkowym radnych (informacja w zalaczeniu do
protokotu).

Przewodniczacy zapytal czy sg uwagi do przedstawionej informacji. Uwag nie bylo.
Ad 6.
Przewodniczacy Rady przystapit do podejmowania uchwat:
a) w__sprawie zmiany uchwaly Nr_XXVIIL.178.13 Rady __Powiatu
Miedzyrzeckiego z dnia 27 lutego 2013 r. w sprawie okreslenia zadan, na

Kktore przeznacza sie srodki Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Osob
Niepelmosprawnych w 2013 r. (druk nr 66)

Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze radni otrzymali projekt uchwaty i byl on szczeg6étowo
analizowany na komisjach. Zapytat czy do projektu sg jakies uwagi. Uwag nie byto.

W przeprowadzonym glosowaniu jawnym uchwale przyjeto 16 glosami ,za” przy 1
,»wstrzymujacym” 1 zarejestrowano pod nr XXXVIIL.231.13. Obecnych w gltosowaniu 17
radnych.
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b) w_sprawie uchwalenia ..Programu wspélpracy powiatu miedzyrzeckiego
z organizacjami pozarzadowymi i podmiotami prowadzacymi dzialalnos¢
pozvtku publicznego za rok 2014’ (druk nr 67)

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze radni otrzymali projekt uchwaty 1 byt on szczegétowo
analizowany na komisjach.

Radny Krzysztof Marzec powiedzial, ze w tytule uchwaty jest btad poniewaz zamiast ,,(...)
za rok 2014” powinna by¢ ,,(...) na rok 2014.”

Przewodniczacy Rady odczytal tytul uchwaly: ,,w sprawie uchwalenia ,,Programu
wspolpracy powiatu miedzyrzeckiego z organizacjami pozarzagdowymi I podmiotami
prowadzacymi dziatalno$¢ pozytku publicznego na rok 2014.” Nastepnie zapytat czy sg
jeszcze jakie$ uwagi do projektu uchwaty. Wigcej uwag nie byto.

W przeprowadzonym glosowaniu jawnym uchwalg przyjeto jednoglosnie i zarejestrowano
pod nr XXXVIII.232.13. Obecnych w gtosowaniu 17 radnych.

C) w_sprawie ustalenia_wysoko$ci_oplat oraz wysokos$ci_kosztow usuwania
i przechowywania pojazdow (druk nr 68)

Przewodniczacy Rady zapytal czy sg uwagi do przedstawionego projektu uchwaty. Uwag
nie bylo. W przeprowadzonym glosowaniu jawnym uchwale przyjeto jednoglosnie
i zarejestrowano pod nr XXXVIII.233.13. Obecnych w glosowaniu 17 radnych.

d) w sprawie utworzenia Zwiazkéw Powiatow Lubuskich (druk nr 69)

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze ten projekt réwniez byl analizowany na réznych
komisjach. Zapytat czy sa uwagi do przedstawionego projektu uchwaty. Uwag nie bylo.
W przeprowadzonym glosowaniu jawnym uchwale przyjeto jednoglosnie i zarejestrowano
pod nr XXXVIII.234.13. Obecnych w glosowaniu 17 radnych.

e) w sprawie przyjecia statutu Zwiazku Powiatéw Lubuskich (druk nr 70)

Przewodniczacy Rady zapytat czy sa uwagi do przedstawionego projektu uchwaty. Uwag
nie bylo. W przeprowadzonym glosowaniu jawnym uchwate przyjeto jednoglosnie
1 zarejestrowano pod nr XXXVIII.235.13. Obecnych w glosowaniu 17 radnych.

f) w_sprawie zasad reprezentacji Powiatu Miedzyrzeckiego w_Zwiazku
Powiatow Lubuskich (druk nr 71)

Przewodniczacy Rady zapytal czy sa uwagi do przedstawionego projektu uchwaty. Uwag
nie bylo. W przeprowadzonym glosowaniu jawnym uchwale przyjeto jednoglosnie
1 zarejestrowano pod nr XXXVIIIL.236.13. Obecnych w glosowaniu 17 radnych.

g) wsprawie zmiany w uchwale budzetowej na 2013 r. (druk nr 72)

Przewodniczacy Rady zapytal czy sa uwagi do przedstawionego projektu uchwaty. Uwag
nie byto. W przeprowadzonym glosowaniu jawnym uchwate przyjeto 14 gltosami ,,za” przy 3
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,Wstrzymujacych” i zarejestrowano pod nr XXXVIIL.237.13. Obecnych w glosowaniu 17
radnych.

h) w sprawie zmiany w uchwale budzetowej na 2013 r. (druk nr 73)

Przewodniczacy Rady zapytat czy sg uwagi do przedstawionego projektu uchwaty. Uwag
nie bylo. W przeprowadzonym glosowaniu jawnym uchwat¢ przyjeto 14 glosami ,,za” przy 3
,»wstrzymujacych” i zarejestrowano pod nr XXXVIII.238.13. Obecnych w glosowaniu 17
radnych.

1) w sprawie zmiany w uchwale budzetowej na 2013 r. (druk nr 74)

Przewodniczgcy Rady zapytal czy sa uwagi do przedstawionego projektu uchwaty. Uwag
nie bylo. W przeprowadzonym glosowaniu jawnym uchwale przyjeto jednoglosnie
i zarejestrowano pod nr XXXVIII.239.13. Obecnych w glosowaniu 17 radnych.

Przewodniczacy Rady oglosil przerwe w obradach o godz.14%.

Obrady sesji wznowiono o godz.14%.

Ad7.

Przewodniczacy Rady przystapit do nastgpnego punktu obrad przekazujac glos Staroscie.

Starosta powiedzial, ze na zlozone interpelacje odpowie pisemnie tym niemniej chciatby
radnego Puchana poinformowac¢, ze pismo ZDP dostat do wiadomos$ci. Dodal, ze postara si¢
odpowiedzie¢ jezykiem bardziej zrozumialym poniewaz kazda odpowiedz, ktora nie pasuje
do teorii radnego bedzie odbierana tendencyjnie. Co do zarzutow o niegospodarnosci Starosta
powiedziat radnemu, ze moze to zglosi¢ do odpowiednich organow.

Wiceprzewodniczacy Rady Jarostaw Szalata przedstawit radnym opracowanie ,,Kalendarz
z lasu” wydany naktadem Centrum Informacyjnym Lasow Panstwowych.

Przewodniczacy Rady zapytat czy sa w tym punkcie jeszcze jakies uwagi. Uwag nie byto.
Ad 8.
Przewodniczacy Rady przystapil do kolejnego punktu obrad przekazujac glos Staro$cie.

Starosta poinformowat, ze 20 wrze$nia omowiono sprawy wynikajace z przeksztalcenia
SPZOZ w spotke, sprawy budzetowe, z zakresu gospodarki nieruchomosciami 1 réwniez
podjeto uchwate w sprawie zezwolenia na korzystnie jednostek ptywajacych z napedami
spalinowymi na jeziorze Gigbokie w zwigzku ze szkoleniem nurkow.

Na kolejnym posiedzeniu 30 wrze$nia zapoznano si¢ z informacja na temat procesu
przeksztatcenia SPZOZ w spotke. Podjeto uchwale w sprawie zmian w budzecie.

15 pazdziernika przyjeto uchwaty, ktore zostaly podjete na sesji.

28 pazdziernika zajmowano si¢ sprawami budzetowymi. Zapoznano si¢ z biezgcg informacja
na temat planu kontroli. Zajmowano si¢ sprawami z zakresu dziatalnoéci Zarzadu Drog
Powiatowych.
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31 pazdziernika zwigkszono $rodki na budowe chodnika w Wyszanowie poniewaz po
przetargu kwota okazata si¢ wyzsza. Burmistrz deklaruje, ze swojg cz¢$¢ rowniez dotozy.

Informacje o uchwatach budzetowych podjetych przez Zarzad Powiatu w okresie
migdzysesyjnym przedstawit Skarbnik.

Przewodniczacy Rady podzigkowal Staroscie oraz Skarbnikowi za przedstawione
informacje. Zapytat czy do ztozonych sprawozdan sg jakies uwagi.

Radna Natalia Jasionek zapytata czy radni mogliby otrzymywac¢ do materialow sesyjnych
wszystkie uchwaly budzetowe, ktore zostaty zatwierdzone przez Zarzad.

Starosta odpowiedziat, ze nie widzi problemu.
Wigcej uwag nie byto. Przewodniczacy Rady zamknat pkt 8.
Ad 9.

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze radni mieli mozliwo$¢ zapoznania si¢ z protokotem
z sesji Rady Powiatu z dnia 20 wrzesnia 2013 r. Zapytat czy do protokotu z sesji sg jakie$
uwagi.

Uwag nie byto. Protokot zostatl przyjety.
Ad 10.

W sprawach organizacyjnych Przewodniczacy Rady poinformowal, Zze przekazano radnym
apel Rady Gminy Bledzew w sprawie przyspieszenia przystapienia do budowy mostow na
rzece Obrze i na kanale rzeki Obry w Bledzewie. Przekazano rowniez odpowiedz na pismo
skierowane z Wydziatu Kontroli i Nadzoru Urzgedu Wojewodzkiego jak réwniez pismo
w sprawie zmian w planie finansowym skierowane przez Dyrektora ZDP. Przewodniczacy
zapytal czy w sprawie tych pism sg jakie$ zapytania.

Radny Kazimierz Puchan powiedzial, ze na apel Rady Gminy Bledzew nalezaloby
odpowiedzie¢.

Starosta odpowiedzial, ze za kilka dni bedzie juz projekt budzetu na 2014 r. i wowczas
udzielona zostanie odpowiedz.

Przewodniczacy Rady poinformowat, ze do Kapituty Honorowej na ten moment wop}ynqlo
sze$¢ wnioskow. Posiedzenie Kapituty planowane jest na dzien 14 listopada o godz.15%.
Przewodniczgcy poinformowat rowniez, ze radni otrzymali informacj¢ na temat dziatalnosci
Poradni Psychologiczno — Pedagogicznych w Powiecie Migdzyrzeckim oraz prognoze
demograficzng liczby wuczniéw, ktorzy skoncza naukg¢ w poszczegdlnych latach.
Przewodniczacy zapytat czy w sprawach organizacyjnych sg jeszcze jakie$ zapytania, uwagi
badz wnioski.

Radna Halina Banaszkiewicz ztozyta gratulacje dla Dyrektora szpitala za pozyskanie
srodkow oddhluzajacych szpital. Powiedziala, Ze trzyma kciuki za to, zeby udalo si¢ uruchomi¢
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neurologi¢ oraz skierowata si¢ z prosbg o biezace przedstawianie informacji co dzieje si¢
w szpitalu.

Starosta podkreslit, ze mial watpliwosci co do oddtuzenia szpitala pomimo pism od Ministra.
Powiedzial, ze w budzecie Powiatu przeznaczono 61.000,00 zt na oddziat neurologii,
Burmistrz Migdzyrzecza ma dotozy¢ 30.000,00 zt i tyle samo ma przeznaczy¢ szpital.
Starosta podkreslil, ze znajac Prezesa Jakubowskiego dotozy on wszelkich staran, zeby to
powstalo tym bardziej, ze jest to dobrze kontraktowane. Przeksztalcenie szpitala w spotke nie
jest panaceum na wszystkie bolesci 1 jest tego swiadomos¢. Starosta powiedziat, ze warto
byto chociazby dlatego, ze znaczaco oddtuzono szpital a Rada Powiatu nie musi w kolejnych
latach do 2032 r gwarantowa¢ sptaty. O wszystkim co si¢ dzieje w szpitalu informacje beda
udzielane na biezaco poniewaz Powiat posiada 100% udziatu.

Radny Mieczystaw Lamcha poinformowal, ze Komisja Infrastruktury Spotecznej zgodnie ze
swoim planem pracy przyjetym z poczatkiem roku ma wizyte w Domu Pomocy Spoteczne;j
Rokitno 58. Powiedziat, Ze jezeli kto$ z radnych spoza komisji bylby réwniez zainteresowany
jak funkcjonuje taki DPS to moze wzig¢ rowniez udzial. Wstepnie termin wyznaczono na
18 listopada.

Przewodniczacy zapytal czy kto§ jeszcze ma jakies uwagi. Wigcej uwag nie byto.
Przewodniczacy zamknal posiedzenie sesji o godz.14.

Protokotowat Przewodniczacy Rady Powiatu

Lestaw Holownia
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